Sygn. akt IT K 829/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim IT Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Dariusz Barczak

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Smug

w obecnosci ---

po rozpoznaniu dnia 28 grudnia 2017 roku

sprawy K. K., urodzonego (...) w O., syna S. i M. z domu K.

oskarzonego o to, ze: w dniu 13 wrzeénia 2017 roku w O.na ulicy (...), w woj. (...), prowadzac samochdd osobowy
marki D. (...), o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym, nie zastosowal sie do orzeczonego przez Sad
Rejonowy w Ostrowcu Sw. wyroku sygn. akt II K 217/17 z dnia 29 czerwca 2017 roku w sprawie zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych na okres 3 (trzech) lat, a nadto nie zastosowal sie do decyzji Starosty (...) nr
KM.II1.5430.1972.2017 z dnia 11 sierpnia 2017 roku o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kategorii ,,AM”,
,B1”, B

to jest o przestepstwo z art. 244Kkk i art. 180a kk w zw. z art. 11§2kk

I. oskarzonego K. K. uznaje za winnego tego, ze: 13 wrze$nia 2017 roku w O., w woj. (...) kierowal samochodem
marki D. (...) o numerze rejestracyjnym (...) pomimo orzeczonego przez Sad wyrokiem wydanym w sprawie Il K 217/17
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, to jest wystepku z art. 244kk i za to na podstawie art. 244kk
skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 6981 i 2kk i art. 7082Kkk i art. 73§2kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. K. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat i w okresie tym oddaje go pod dozor kuratora
sadowego;

ITI. na podstawie art. 7281 pkt 4kk zobowiazuje oskarzonego K. K. do kontynuowania nauki lub podjecia pracy
zarobkowej w okresie proby;

IV. na podstawie art. 7181kk i art. 3381 i 3kk orzeka wobec oskarzonego K. K. grzywne w liczbie 100 (sto) stawek
dziennych, ustalajac wysokosé¢ jednej stawki dziennej na kwote 10z} (dziesieé zlotych);

V. na podstawie art. 4281a pkt 2kk i art. 4381kk orzeka wobec oskarzonego K. K. $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

VI. na podstawie art. 627kpk zasadza od oskarzonego K. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 230zl (dwiescie trzydzieSci
zlotych) tytulem kosztow sadowych.

UZASADNIENIE



W oparciu o caloksztalt zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

K. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim z dnia 29 czerwca 2017 roku, wydanym w sprawie II
K 217/17, zostal skazany za wystepek z art. 178a81kk na kare grzywny w liczbie 80 stawek dziennych po 20 zl kazda.
Nadto orzeczono wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 lat.

Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 7 lipca 2017 roku.

Na podstawie orzeczenia wydanego w sprawie II K 217/17 Starosta (...)
w dniu 11 sierpnia 2017 roku wydal decyzje o cofnieciu K. K. uprawnien do kierowania pojazdami kat. AM/B1/B.

W dniu 13 wrzesnia 2017 roku K. K. umoéwit sie ze znajomymi, ze pojezdzg samochodem. W tym celu, pomimo
obowiazujacego go zakazu, wzial samochod nalezacy do matki. Wraz z nim w samochodzie byla trojka znajomych
oskarzonego. Jadac ulicg (...) w O., samochdd kierowany przez oskarzonego zostal zatrzymany do kontroli drogowe;.
Policjanci, ktorzy zatrzymali pojazd oskarzonego, rozpoznali go, jako osobe, ktora wezeéniej zostala zatrzymana za
jazde samochodem w stanie nietrzezwo$ci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: wyjasnienia oskarzonego K.
K. (k. 35v), odpis wyroku wydanego w sprawie II K 217/17 (k. 5), decyzja Starosty (...) (k. 10-11), karta karna (k. 13)
informacje z centralnej ewidencji kierowcoéw (k. 23)

Oskarzony K. K. (k. 35v) w trakcie niniejszego procesu przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu, nie kwestionujac swego sprawstwa. Jak wyjasnil w dniu 13 wrze$nia 2017 roku, pomimo
orzeczonego wcze$niej wobec niego zakazu prowadzenia pojazdow, kierowal samochodem i wowcezas zostal
zatrzymany do kontroli drogowe;j.

Oskarzony K. K. (oéwiadczenie oskarzonego k. 35, karta karna k. 13, odpis wyroku k. 5) jest 19-letnim, bezdzietnym
kawalerem. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Aktualnie jest uczniem II klasy Liceum Ogodlnoksztalcacego.
Pozostaje na utrzymaniu rodzicéw. Nie posiada zadnego majatku. Jest zdrowy, nie leczony psychiatrycznie. Karany
za przestepstwo
z art. 178a81kk.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W trakcie niniejszego procesu oskarzony K. K. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Nie kwestionujac
swego sprawstwa, potwierdzil zaréwno fakt kierowania samochodem w chwili zatrzymania, jak i wiedzy co do tresci
uprzednio wydanego w stosunku do niego wyroku skazujacego za jazde samochodem w stanie nietrzezwoSci.

W ocenie Sadu jego wyjasnienia byly rzeczowe, spdjne i logiczne. Przedstawiona za$ przez niego wersja zdarzenia
znalazla pelne odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. W tym stanie rzeczy, jego
depozycje w calo$ci zostaly opatrzone przymiotem wiarygodnoSci.

Dowody wymienione w akcie oskarzenia do ujawnienia i odczytania na rozprawie nie byly kwestionowane przez
strony. Nie budzily zastrzezen co do autentyczno$ci i rzetelnosci. Jako takie w pelni zostaly opatrzone przymiotem
wiarygodno$ci.

Oskarzony w dniu 13 wrzesnia 2017 roku kierujac samochodem naruszyt zakaz prowadzenia pojazdéw, orzeczony
wyrokiem wydanym w sprawie II k 217/17. Na podstawie tego wyroku Starosta (...) wydal decyzje o cofnieciu
uprawnien do kierowania pojazdami okreslonych kategorii na czas obowigzywania zakazu.

Prokurator zarzucil oskarzonemu popekienie przestepstwa z art. 244kk i art. 180a kk w zw. z art. 1182kk.



Zdaniem Sadu kwalifikacja prawna czynu, zarzucana w akcie oskarzenia nie jest prawidlowa. Pomiedzy przepisami
art. 244kk i art. 180a kk zachodzi pomijalny zbieg przepisoéw ustawy.

Przepis art. 244kk ma na celu zabezpieczenie wykonania i przestrzegania orzeczenia sadowego. Decyzja
administracyjna, o cofnieciu uprawnien ma charakter wtorny wobec orzeczenia sagdowego, ktore stanowi podstawe
wydania tej decyzji. Wobec powyzszego nie jest koniecznym dodatkowe zabezpieczenie jej wykonania trescia art. 180a
kk.

Przepis art. 180a kk pojawil sie w zwigzku konieczno$cia wzmocnienia porzadku prawnego, ktory umozliwi skuteczne
dzialanie w przestrzeni publicznej decyzji administracyjnych, o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami, ale w
sytuacji, gdy nie bedzie mial zastosowania art. 244Kkk.

Sankcja za naruszenie art. 180a kk jest nizsza niz w przypadku art. 244kk.

Argumenty wyzej wskazane przemawiaja za tym, aby uzna¢, ze pomiedzy art. 244kk
iart. 180a kk zachodzi w rzeczywisto$ci pomijalny zbieg przepisow.

K. K. wdniu 13 wrze$nia 2017 roku w O., kierujac samochodem marki D. (...) pomimo orzeczonego w wyroku wydanym
w sprawie II K 217/17, zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, wyczerpal znamiona wystepku z art. 244Kkk.

Stopien winy oskarzonego jest wysoki, a to zwazywszy na fakt, iz podejmujac decyzje o poruszaniu sie
samochodem pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia pojazddw, oskarzony nie byl zdeterminowany jakimikolwiek
okoliczno$ciami zewnetrznymi, ktore usprawiedliwialyby jego zachowanie. K. K. postanowil wziaé¢ samochd6d matki
tylko po to, aby przejechaé sie ze znajomymi.

Rowniez stopien spolecznej szkodliwosci zarzucanego oskarzonemu czynu nie jest znaczny, mimo, ze oskarzony
niedlugi czas po wydaniu wobec niego wyroku skazujgcego,

wktorym orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow, kieruje samochodem wbrew zakazowi. Oskarzony jest osoba mloda,
nie do konca uswiadamiajaca sobie, ze jego zachowanie mimo, ze nie spowodowalo negatywnych skutkéw dla innych
0s6b, moze skutkowaé umieszczeniem go w zakladzie karnym. Zachowanie oskarzonego na sali rozpraw swiadczyto o
jego infantylizmie. Nawet nie silil sie on, aby znalez¢ jakie$ racjonalne wyja$nienie swojego zachowania.

W zasadzie na korzy$¢ oskarzonego Swiadczy jedynie fakt, iz na skutek jego dzialania nie zostala wyrzadzona krzywda
zadnemu uczestnikowi ruchu drogowego. Z cala pewnoscia za okoliczno$é tagodzaca nie moze byé uznany fakt, iz
swoim zachowaniem nie utrudnial niniejszego postepowania.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, Ze koniecznym jest orzeczenie wobec niego kary, ktéra pozwoli na kontrolowanie jego
zachowania przez dluzszy okres czasu.

Zgodnie z art. 244kk Sad wymierzyl oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 lat. W okresie proby Sad oddal oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego i zobowigzatl
go do kontynuowania nauki lub podjecia pracy zarobkowe;j.

Nadto orzeczona zostala wobec oskarzonego grzywna w liczbie 100 stawek dziennych. Oskarzony pozostaje na
utrzymaniu rodzicow, uczy sie jednak zaocznie, ma wiec mozliwo$é¢ podjecia chocby czasowej pracy zarobkowej, celem
zdobycia Srodkdw na pokrycie grzywny.

Zdaniem Sadu kara orzeczona wobec oskarzonego jest adekwatna do stopnia jego winy i uwzglednia stopien
szkodliwoéci spolecznej czynu. Jest ona karg sprawiedliwg i spelni cele prewencji szczegblnej, wychowawczo
oddzialujac na oskarzonego, a takze osiagajac cele w zakresie prewencji generalne;j.



Nadto zgodnie z art. 4281a pkt 2kk i art. 4381kk Sad zobligowany byl orzec wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych. Okres ten ustalony zostal na 3 lata, aby przekroczyl o pewien czas zakaz
wynikajacy z wyroku wydanego

w sprawie II K 217/17.

Biorac pod uwage fakt, ze oskarzony uczy sie zaocznie, ma on mozliwos¢ podjecia chocby czasowego zatrudnienia,
ktore umozliwi mu uiszczenie kosztow sadowych. Na koszty te sktada sie optata od kary 160 zl, ryczalt za doreczenia
w postepowaniu przygotowawczym

i sadowym — 40 zl, oplata za informacje z KRK — 30 zl.



